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Wstep

W literaturze przedmiotu uznaje si¢ streszczanie za zadanie wysoce
aktywizujace (Brown, Day, 1983a,b; Bensoussan, Kreindler 1990), poniewaz wymaga
ono od osoby streszczajacej glgbokiego przetworzenia tekstu, analizy jego struktury
1 poszukiwania jego sensu. W celu skondensowania przeczytanych tresci nalezy m.in.
wyselekcjonowac istotne tresci i pomingé te nieistotne, uogdlni¢ informacje oraz
konstruowa¢ wnioski zwigzane ze streszczanym tekstem. Streszczanie uczy takze
samodzielnej analizy tekstu, logicznego myslenia oraz pozytywnie wplywa na rozwoj
autonomii ucznia (Garner, McCaleb, 1985; Casazza, 1993).

Wyzej wymienione procesy nie mogg zatem pozosta¢ bez wpltywu na rozwoj
sprawnosci  jezykowych w jezyku obcym. Wedlug przeprowadzonych badan
(np. Garner, McCaleb, 1985), przyjmuje si¢, ze stopien kognitywnej aktywnosci
podczas streszczania tekstow jest wyzszy niz podczas rozwigzywania ¢wiczen do tekstu
proponowanych aktualnie przez podrgczniki, tj. testbw wyboru sprawdzajacych
rozumienie tekstu, zdan typu prawda/fatsz lub uzupetniania luk w zdaniach zwigzanych
z tekstem. Nizszy stopien aktywnosci kognitywnej w przypadku tego typu zadan jest
konsekwencja niepelnego kognitywnego zaangazowania ucznia w proces czytania, co
w rezultacie przyczynia si¢ do narastania probleméw z rozumieniem tekstow
i identyfikacja informacji istotnych dla danego tekstu'.

W Polsce, poza jednym artykulem?, praktycznie nie ma literatury dotyczace]
zarowno formalnych aspektow streszczania tekstow, jak 1 jego praktycznego
wykorzystania w nauce jezykow obcych. Dodatkowo, streszczanie jest sprawnoscia,
ktora, jak wykazaly ankiety przeprowadzone wsrdéd studentéw pierwszego roku
Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku-Biatej (rok akademicki 2005/6), jest

studentom nieznana, a zatem jej nie stosuja’. Taki stan rzeczy wydaje si¢ wysoce

' Badania Garner i McCaleb (1985) wykazaly, ze podczas czytania wigkszos¢ studentow nie potrafi
odrozni¢ informacji waznych od nieistotnych. Podobnie podczas badan pilotazowych do pracy
doktorskiej autorka niniejszej rozprawy zaobserwowala, ze studenci pierwszego roku stosunkow
migdzynarodowych na Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku-Biatej mieli bardzo duzy
problem z selekcja najwazniejszych watkow tekstu.

° Analiza literatury przedmiotu wykazata, ze w Polsce ukazal si¢ jeden krotki artykul traktujacy
o streszczaniu tekstow jako c¢wiczeniu zwiazanym z nauka jezykéw obcych. Byl to artykut
M. Grabowskiej, pt.: ,,Streszczenie, dyskusja i lektura metodyczna w jezyku francuskim — od erudycji do
kompetencji” opublikowany w Jezykach Obcych w Szkole Nr 3/2000.

’ Niepopularno$¢ strategii streszczania zostala takze zaobserwowana u milodziezy licealnej przez
Michonska-Stadnik (1996), ktéra prowadzita badania zwigzane m.in. ze strategiami uczenia si¢ jezyka
angielskiego. Ankiety przeprowadzone w ramach badan wykazaly, ze streszczanie bylo jedna z najmniej
popularnych strategii uczenia sig.



niepokojacy, poniewaz streszczanie to jedna 2z najwazniejszych sprawnosci
akademickich (Flottum, 1985; Stotesbury, 1990). Poza tym, wedlug europejskiego
systemu opisu ksztalcenia jezykowego (Common European Framework of Reference
for Languages), umiej¢tnosé streszczenia w jezyku obcym informacji pochodzacych
z roznych zrodel, pisanych lub méwionych, jest konieczna do osiagnigcia najwyzszego
poziomu bieglosci jezykowej — C2 (Council of Europe, 2001: 33).

W zwiazku z powyzszym, niniejsza praca pragnie przyblizy¢ temat streszczania
tekstow w kontekscie L1 i L2 oraz wykazac¢, jaki jest wplyw regularnego pisemnego
streszczania tekstOow na rozwdj sprawnosci czytania i pisania w jezyku angielskim.
Temat ten mozna uzna¢ za nowy, poniewaz w literaturze S$wiatowe]j streszczanie
tekstow i jego efektywnos¢ analizowane sa gtdéwnie w kontekscie jezyka pierwszego
(Kintsch, van Dijk, 1978; Brown, Day, 1983a,b; Taylor, 1984; Friend, 2000/01).
Literatura zwigzana ze streszczaniem w jezyku obcym jest wcigz ograniczona i brak
w niej prob pomiaru wplywu streszczaniem tekstdéw na rozwoj sprawnosci czytania
1 pisania w jezyku obcym w warunkach akademickich. Te, ktére zostaly podjete,
dotyczg gtownie poréwnania procesow streszczania w L1 i L2 (np. Cumming, Rebuffot
i Ledwell, 1989), badaja stosowanie strategii streszczania w L2 (Kozminsky, Graetz,
1986; Stotesbury, 1990) lub mierza wplyw zaawansowania w jezyku obcym
(Chimbganda, 2001) lub drugim (Johns i Mayes, 1990) na jako$¢ pisanych streszczen.

Niniejsza rozprawa sklada si¢ z siedmiu rozdziatow. Rozdzial pierwszy zawiera
przeglad definicji streszczenia, innych terminow bliskoznacznych streszczeniu oraz
typow streszczen. Podjeto takze probe sformutowania i usystematyzowania
konstytutywnych cech streszczenia. Rozdzial konczy definicja streszczenia
zaproponowana przez autork¢ dysertacji oraz przeglad czynnikow determinujacych
ksztalt streszczen.

Rozdzial drugi przedstawia streszczanie tekstow jako proces kognitywny.
Omoéwiono w nim teori¢ rozumienia i streszczania tekstow wedlug Kintscha i van
Dijka, ktora okresla poziomy dyskursu oraz przedstawia prowadzace do syntezy tresci
podczas czytania i streszczania tekstow. W rozdziale przedstawiono takze inne teorie
zwigzane ze streszczaniem: graficzne reprezentacje schematéw Rumelharta
1 topograficzny model streszczania tekstow autorstwa Sherrard. Rozdzial konczy

prezentacja, jak streszczanie wplywa na proces zapamigtywania streszczanych tresci.



Tematem trzeciego rozdzialu jest nauczanie streszczania. Dlatego tez zebrano tu
techniki pisania streszczen oraz zreferowano metody uczace streszczania. Nastgpnie
zaprezentowano sposoby oceniania streszczen.

Celem rozdzialu czwartego jest zreferowanie wybranych aspektéw badan
zwigzanych ze streszczaniem w L1 i L2. Rozdzial rozpoczynaja badania dotyczace
kompetencji streszczania u dzieci, mlodziezy i dorostych. Nastgpnie zaprezentowano
sposoby i techniki streszczania stosowane przez ekspertow. W dalszej czg¢sci rozdziatu
mozna zapozna¢ si¢ z badaniami, ktérych glownych celem bylo pordéwnanie
streszczania tekstow w L1 i L2. Ostatnia czes¢ rozdziatu poswigcona jest wylacznie
badaniom prowadzonym nad streszczaniem w jezyku obcym, w ktérych glownym
tematem jest pomiar wplywu zaawansowania w L2 na ksztalt pisanych streszczen.

Rozdzial piaty rozpoczyna czes¢ empiryczng rozprawy i poswigcony zostal
organizacji eksperymentu badawczego. Opisuje zatem rodzaj przeprowadzonego
eksperymentu, dobér proby, badane zmienne i materialy wykorzystane na potrzeby
eksperymentu. Scharakteryzowano tutaj takze grupy studentow bioracych udzial
w badaniach. Rozdzial konczy prezentacja instruktazu, ktory zostal wykorzystany do
uczenia streszczania tekstow, oraz opis sposoboéw oceny streszczen.

Rozdziat szésty dotyczy pomiaru wplywu streszczania na rozumienie tekstu
w jezyku angielskim. Pierwsza czgs$¢ rozdziatu okresla cel eksperymentu i opisuje jego
przebieg, a takze prezentuje wykorzystane narzg¢dzia badawcze. Druga czgs$¢ rozdziatu
przedstawia wyniki przeprowadzonych badan.

Rozdzial si6dmy prezentuje wyniki badan zwigzanych z wplywem streszczania
na rozwoj sprawnosci pisania w jezyku angielskim. Podobnie jak w przypadku
rozdzialu szostego, na poczatku rozdziatlu oméwiono aspekt organizacyjny badan, po
ktorym przedstawiono, jak streszczanie wplyngto na poprawnos$¢ gramatycznag
1 leksykalng oraz na bogactwo jezykowe rozprawek pisanych przez studentéw
uczestniczacych w eksperymencie.

Rozdzial o6smy zawiera podsumowanie przeprowadzonego eksperymentu
badawczego potaczone z dyskusja wynikéw uzyskanych w czegsci empirycznej
niniejszej rozprawy doktorskiej.

W zatacznikach przedstawiono m.in. test uzyty podczas pomiaru rozumienia
tekstu oraz zaprezentowano losowo wybrane rozprawki wykorzystane podczas badania

drugiej wybranej sprawnosci, ktorg byto pisanie w jezyku angielskim.



1. Streszczenie jako gatunek tekstu

1.1. Definicje streszczenia

Streszczenie, wedlug elektronicznego Sltownika Jezyka Polskiego PWN
(1978-81), to .tre$s¢ czego$ ujeta krotko, zwiezle (ustnie lub pisemnie); skrot”. Ta
krotka definicja sugestywnie obrazuje sposob definiowania streszczenia w literaturze
przedmiotu, gdzie definicje tego terminu wystepuja rzadko, sa zwigzle i raczej malo
sprecyzowane. Przykladowo Langan (1993: 120) przedstawia streszczenie jako
zredukowanie duzej ilosci informacji do najwazniejszych zagadnien, Wood, Winne
i Carney (1995: 605) okreslaja streszczenie jako skondensowang wersj¢ szczegbtowego
dyskursu lub tekstu, a Wohl (1978: 127) wyjasnia, ze ,streszczaé” oznacza
»relacjonowac informacje uzywajac o wiele mniej stow niz uzyto w oryginale”. W tym
kanonie definiowania pozostaje takze Grabowska (2001: 30), ktora pisze, ze
streszczenie to nowy tekst, ,ktéry bedzie zredukowana, lecz wierng wersja tekstu
wyjsciowego”.

Nieco bardziej ztozong definicj¢ przedstawia latsko (2001: 1) zaznaczajac, ze
streszczenie opiera si¢ na trzech skladnikach, ktorymi sa: osoba streszczajaca
(abstractor), zrédlo podstawowe (primary source), czyli tekst zrodtowy, oraz zrddto
wtorne (secondary source), czyli streszczenie. Tworzac streszczenie, osoba
streszczajaca musi przestudiowaé struktur¢ zrodla podstawowego, zastosowaé pewne
reguly transformacji tego zrodla, aby w rezultacie utworzy¢ zrodto wtorne, ktore bedzie
odzwierciedlalo tresci zrodta podstawowego.

Do pelniejszych definicji streszczenia nalezy takze nast¢pujaca propozycja
McAnulty’ego (1981: 50):

“A summary is a condensed version, in your own words, of the writing of
someone else, a condensation that reproduces the thought, emphasis, and the
tone of the original. It abstracts all the significant facts of the original —
overall thesis, main points, important supporting details — but, unlike a
paraphrase, it omits/or condenses amplifications such as descriptive details”.

Powyzsza definicja akcentuje, ze streszczenie, jako skondensowana wersja

tekstu utworzonego przez inng osobe®, ma by¢ pisane ,,wlasnymi stowami”, powinno

* Jest to jedyna definicja w literaturze przedmiotu, ktéra zawiera stwierdzenie, ze tekst zrodtowy ma by¢
pisany przez inna osobg. Autorka tej rozprawy sadzi, ze stwierdzenie to jest nie do konca trafne,
zwlaszcza ze np. pracownicy naukowi prawie zawsze tworza samodzielnie streszczenia wiasnych
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zachowac ,,gtowne mysli” oraz ton tekstu zrédtowego. Ponadto nalezy zawrze¢ w nim
0goblng tezg, gtowne informacje oraz zwiagzane z nimi szczegdly (supporting details),
przy rownoczesnym pominig¢ciu i/lub kondensacji szczegdétdow zwigzanych z opisami.

W powyzszej definicji warto podkresli¢ akcent polozony na zachowanie ,,tonu
oryginalu™. Jezeli tekst zrodtowy utrzymany jest, przykladowo, w tonie naukowym,
humorystycznym czy neutralnym, takie tez powinno by¢ streszczenie. Na ten element
zwraca rowniez uwage Grabowska (2001: 31), ktora rozpoznanie tonu tekstu
zrodtowego kwalifikuje jako zasadniczy etap analizy tekstu przed rozpoczgciem pisania
streszczenia.

Za probe zdefiniowania streszczenia mozna takze uznaé opis streszczenia
sformutowany przez Friend (2000/01: 320) dla jej studentow, ktory byl punktem
wyjscia szkolen dotyczacych ksztalcenia umiejetnosci pisemnego streszczania tekstow.
Autorka przedstawita studentom cztery gltowne cechy konstytutywne sformulowane
W nastepujacy sposob:

- Streszczenie jest krotkie.
- Streszczenie przedstawia tresci, ktore sg najwazniejsze dla autora.
- Streszczenie jest pisane ,,wlasnymi stowami”.

- Streszczenie zawiera informacje, ,.ktorych potrzebujesz si¢ nauczyc¢”.

Jak mozna zauwazy¢, prawie wszystkie powyzej przedstawione definicje zostaty
zaczerpnigte z literatury anglojezycznej. W literaturze polskiej streszczenie takze jest
tematem kilku pozycji naukowych, jednakze omawia si¢ je w kontekscie zupelnie
innym od nauczania pisania streszczen, czy tez analizy proceséw zachodzacych podczas
ich tworzenia.

Prébe definicji 1 sprecyzowania pojecia streszczenia mozna odnalez¢ w polskiej
literaturze z zakresu dokumentacji naukowej, np. w monografii Grabowskiej (1979),
oraz w pozycjach z takich dziedzin jak logika, np. artykuty Marciszewskiego (1970),
Wojtasiewicza (1977) 1 Trzesickiego (1986), lub jezykoznawstwo np. prace Gajdy
(1982)°, Bartminskiego (1993) i literaturoznawstwo np. publikacja Grzeni® (1996).

artykutow w celach ich publikacji. Ponadto w literaturze przedmiotu nie odnaleziono przeciwwskazan,
zeby streszczenia wlasnego tekstu nie nazywac ,,streszczeniem”. Co wigcej McAnulty nie podaje zadnych
argumentow, ktére przemawiatyby za wprowadzeniem takiej cechy konstytutywnej streszczenia.

° Praca Gajdy pt. ,,Podstawy badan stylistycznych nad jezykiem naukowym® nie jest bezposrednio
poswiecona streszczeniu. Jednakze w monografii zostala zamieszczona tabela systematyzujaca gatunki
naukowe, a jednym z 38 przedstawionych gatunkow jest streszczenie.

® Artykut Grzeni (1996) dotyczy analizy streszczen w poezji.
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Grabowska (1979: 24) w pracy ,,Streszczenia dokumentacyjne. (Wybrane
problemy)”, ktora jest jedyna w Polsce publikacjq definiujaca 1 porzadkujaca

streszczenia dokumentacyjne, przyjmuje nastgpujaca ogdlng definicj¢ streszczenia:

,»Streszczeniem danego tekstu mozna nazwacé taki inny tekst, ktory dotyczy
tresci lub tresci i formy tekstu oryginalnego i ktory jest krétszy od tekstu
oryginalnego. Za jednostke tekstu streszczenia przyjmuje si¢ zdanie lub
rownowaznik zdania”.

Marciszewski (1970: 152) definiujac, czym jest streszczenie, akcentuje jego
zasadniczy element, ktérym jest przeniesienie najwazniejszych informacji z tekstu
zrodtowego:  Streszczenie jest [...] przeksztalceniem (tekstu) z zachowaniem
. zasadniczej mysli”’ przy znacznym zmniejszeniu objetosci tekstu”.

Natomiast Wojtasiewicz (1977: 188) w ,,Probie formalnej definicji streszczenia”

prezentuje nastgpujaca definicje:

(t; € A(t;)) & ((t, # ty) A =(t; < L) A(C(t;) #S) A (D(t; X(D(E,)) A (C(L;) < C(¢;))

w ktorej:

T - zbidér wszystkich tekstow
t, t; -eclementy T

t, - tekst pusty

& - nalezenie do zbioru
A(t;) - streszczenie tekstu t
PN - implikacja

i - znak nieréwnosci

A - koniunkcja

. - negacja zdaniowa

- - inkluzja

L - zbidr tautologii

C(t;) - zbior konsekwencji tekstu 2

S - zbidér wszystkich zdan
D(t;) - dlugos¢ tekstu r,

Wojtasiewicz interpretuje powyzsza definicje w nast¢pujacy sposob:

»t, Jest streszczeniem (Scisle: elementem zbioru streszczen ¢, czyli jednym

z (mozliwych) streszczen t;) wtedy i tylko wtedy, gdy ¢, nie jest tekstem pustym, ¢, nie

7 Autor zwraca uwage na niejasno$¢ terminu, ktérym jest ,.zasadnicza mysl”. Decyduje si¢ on nie
wyjasniaé, ani nie precyzowac, czym jest ,,zasadnicza mys$l”, dochodzac do wniosku, iz streszczenie
tekstu za pomoca operacji proponowanych w jego artykule, czyli tworzenia obrazu tekstu lub wyciagu
selektywnego z oryginatu, z pewno$cia zachowa ,,zasadnicza mysl” tekstu zrodlowego.
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sktada si¢ z samych tylko tautologii logicznych, zbiér konsekwencji tekstu #; nie réwna
si¢ zbiorowi wszystkich zdan, dlugosc ¢, Jest mniejsza od diugosci 7, zbiér
konsekwencji tekstu ¢, zawarty jest w zbiorze konsekwencji tekstu #,”.

Z definicji tej wynikajq dwie podstawowe cechy streszczen: streszczenie ma by¢

krotsze od tekstu zrédlowego i nie moze wykraczaé tresciowo poza tekst streszczany, co

wyklucza mozliwos$¢ dodawania komentarzy odautorskich (por. rozdz. 1.3.2.4.).

1.2. Inne terminy stosowane w literaturze przedmiotu

Termin streszczenie ma wiele wyrazow bliskoznacznych. Wpisujac do
wyszukiwarki elektronicznego Stownika J¢zyka Polskiego PWN termin ,,streszczenie”,

otrzymujemy nast¢pujaca list¢ haset:

- Bryk - pot. ksiazeczka zawierajaca streszczenie lektury szkolnej, rozwigzania
zadan matematycznych, tlumaczenia tekstow obcych itp., uzywana przez
uczniow nielegalnie; klucz.

- Abstrakt - w systemach informacyjnych: streszczenie dokumentu.

- Konspekt - szkic utworu, wyktadu, przemoédwienia; zarys czego$; skrot,
streszczenie.
- Protokol - pisemne sprawozdanie z obrad, posiedzenia, sesji, zebrania

zawierajace streszczenie przemowien, wnioskow i uchwat.

- Regest - krotkie streszczenie dokumentu lub listu, zwykle z podaniem wystawcy
i odbiorcy.

- Rekapitulacja - streszczenie wykladu, przebiegu dyskusji, rozmowy itp.;
zwigzle powtdrzenie czegos, np. rekapitulacja wyktadu.

- Résumé - krotkie streszczenie, podsumowanie, np. résumé dyskusji, rozprawy.

- Rys - krotki, pobiezny opis, streszczenie czegos, szKic.

- Skrot - forma, postac¢ skrocona utworu literackiego, tekstu, wyrazu.

W literaturze polskiej wylacznie Grabowska (1979) podjeta si¢ analizy wyrazow
bliskoznacznych z terminem streszczenie. Zrodta informacji, z jakich autorka korzysta,
mozna zaliczy¢ do literatury fachowej 2z zakresu bibliotekoznawstwa. Sa to

.Encyklopedia wiedzy o ksigzce” (1971) oraz ,Encyklopedia wspotczesnego
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bibliotekarstwa polskiego” (1976) i wedlug nich autorka zestawila hasta, ktére sa

stosowane do opisu wszelkiego rodzaju streszczen dokumentéw. Do tej grupy zalicza

sig:

Streszczenie odautorskie (synopsis) — ,.zwigzle przedstawienie zawartosci
artykutu lub innej opublikowanej pracy dokonane przez autora lub przez niego
autoryzowane” (Grabowska, 1979: 17).

Analiza dokumentacyjna (abstrakt) — ,,zwana tez niekiedy abstraktem, jest to
adnotacja podajaca tematyke¢ dokumentow lub gltéwne tezy autoréw, badz
podajaca najwazniejsze wnioski lub takze argumenty autoréw” (Grabowska,
1979: 17).

Adnotacja — ,,zespol dodatkowych informacji o dokumencie uzupetniajacy jego
opis bibliograficzny zasadniczy. Wystgpuje w bibliografiach, wktadkach
bibliograficznych [...]. Adnotacje mozna podzieli¢ na adnotacj¢ tresciowa, ktora
podaje informacje o zawartosci dokumentu, adnotacj¢ tresciowq wyjasniajgca,
ktoéra objasnia tytut niejasny badz uzyty w znaczeniu przenosnym.” (Grabowska,
1979: 19).

Ekstrakt — ,.dawniej uzywane okreslenie wyciagu z tekstu dzieta, utworu lub
dokumentu; réwniez streszczenie” (Grabowska, 1979: 22).

Ekscerpt — ,wyciag z tekstu dzieta, utworu lub dokumentu, takze skrot”
(Grabowska, 1979: 22).

Synteza dokumentacyjna — (referat przegladowy, syntetyczne opracowanie
dokumentacyjne) taczne streszczenie kilku lub wigkszej liczby wybranych

dokumentow o okreslonej tematyce” (Grabowska, 1979: 22).

W celu przedstawienia znaczenia danego terminu do kazdego z powyzej

przedstawionych hasel zaprezentowano tylko jedna definicj¢. Jednak, jak sama

Grabowska twierdzi w swojej monografii, zakresy znaczeniowe tych termindéw

w roznych zrodtach czgsto si¢ naktadaja lub wzajemnie wykluczaja. Autorka pisze, ze

»istniejacy w normach podzial opracowan dokumentacyjnych tresci dokumentow

spelnia [...] obecnie okreslong rolg¢ w praktyce dokumentacyjnej, jest on jednak nie do

przyjecia z punku widzenia logiki” (Grabowska, 1979: 51). Dlatego w celu

wypracowania jasnej taksonomii streszczen, i ujednolicenia terminu ,,streszczenie”,

autorka rezygnuje z korzystania termindw ,,analiza”, czy ,adnotacja”, ktore
y
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